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TRIBUNAL DEJUSTICIAA[‘)MINISTRATNA‘ ‘

DEL ESTADO DE HORELOS Tl'PO D‘E qulClO: NULIDAD ‘

EXPEDIENTE: TJA/5S/97/2017 -~

PARTE ACTORA: |

AUTORIDAD DEMANDADA:

COORDINADOR DE INSPECCION, SANCION -
Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE  DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS Y OTRO. "

. MAGISTRADO: . JoaQUIN 'ROQUE -
GONZALEZ CEREZO. - |

~ /SEGRETARIO . DE.\ESTUDIO- Y. CUENTA: . |
JORGE LUISDORANTES LiIRA.

Cu_ernavaca, Morelos, a trece de marzo del dos mi

dieciocho.

VIS T O S para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente  numero TJAIS*S/97117.  promovida -

 contra actos del COORDINADOR DE INSPECCION,
" 'SANCION Y PROCEDIMIENTOS' ADMINISTRATIVOS DE
LA SECRETARIA DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA: y

GLOSARIO

. Parte actora: . |
L L por conducto de su

apoderada  legal _ |
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 Acto impugnado La resolucion de fecha 5 de april de

S 2017, e inherente al expediente
SDS/CISYPA/IAI041/2017- - 8SDS
CISyPA/IA/003/2017 que se reflere
a la imposicion de la multa por la
cantided de [ NNRNREREEEE
I
que supuestamente fue emitida por
el Coordinador - de Inspeccion,

Sanciones y Pr_Ocedimientos
Administrativos de la Secretaria de
Desarrollo ~ Sustentable del

‘Municipio de Cuemnavaca, Morelos .

' Autoridédl"- - Coordinador  de ,'iinspéccién,

_demandada Sanciones. vy - Procedimientos
TR AAdmmlstratlvos de. Ia Secretaria de . .
g iDgsarrolio ¢ Sustertable © 7 del

Municipio de Cuernavaca, Morelos -

Tesorero Municipal de Cuernavaca,
~Morelos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa del
o Estado de Morelos
Cédigo Procesal  Codigo Procesal Civil del Estado
o Libre y Soberano de Morelos

_ Tribqnal Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

e

RESULTANDOS

por conducto de su apoderada legal _
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‘l;.._‘lﬁljf_sLlDEJUSTICLAADMINIST'RATIVA," S - S S
L DE_L;'ESTADODEMORELO- presenté demanda el ocho de mayo de dos mil |
Lo diecisiete, demandando a las autoridades denomlnadas I
Coordlnador de - lnspecmon Sanciones y Proced[mlentos

B Admmistrativos de la Secretar:a de Desarrollo.Sustentable del.

Municipio de Cuernavaca, Morelos y Tesorero Municipal de

Cuernavaca,  Morelos, . sefialé6 como acto lmpugnado La

resolucion de fecha 5 de abr1l de 2017, e inherente al
) expedlente.u . SDS/CISyPAjIA/O41{2017f SDS

CISyPA/IA/003/2017 que se refiere a la imposicién de |a

- mutta_por la cantidad de ||
: _ que supuestamente fue emitida ’por

el Coordinador de Inspeccién, Sanciones y Procedimientos

Administrativos de la Secretaria de Desarrollo Sustentab[e del

Municipio de Cuernavaca, Morelos, sohmtando la suspension

‘pr'OVISIOﬂa| del acto lmpugnado para el efecto de gue las

cosas se mantuvieran en el estado en que se encontraban

2 El once de’ mayo de dos mil dleCISlete se adm!tlo la
demanda lnterpuesta por el actor, en contra de la autoridad
demandada Coordinador de lnspecmon Sanciones y"
Procedlmlentos Administrativos de la Secretaria de Desarrollo
Sustentable del Municipio de Cuernavaca, Morelos, -
ordenéndose_su.emplazami'ento, el cual fue realizado el

diecinueve de mayo de dos mil diecisiete.

3. Medlante acuerdo de cinco de junio de dos mil
diecisiete, previa cert:ﬂcac:lon del -plazo se tuvo .por

presentadas a las autoridades demandadas contestando en

- tlempo % forma la demanda ordenandose dar vista a la’ parte

actora por el plazo de tres dias. |
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4. Por acuerdo de veintiocho de junic de dos mil
~ diecisiete, previa certificacion del plazo' se ‘tuvo  por
| \desahogada la vista ordenada por auto de feoha cinco de

Jumo de dos mil d1e0|31ete

5. El diez de julio de dos mil diecisiete, previa
.certiﬁcacic')‘n del plazo se declaré perdido el derecho para
-amphar la demanda y se ordeno abrir el perlodo probatorio

por el termmo de cinco dias para las partes

6. Mediante acuerdo de diez de agosto de dos mil
: diecisieté, previa certificacion del plazo, se tuvo por admitidas
las 'pruebas 'docume_ntalés, ofrecidas por la parte actora y por
precluido el derecho de las autoridades démandadas para
ofrecer pruebas,' teniénddse por exhibidas las documentales
que anexé la autoridad demandada, la cuales deberan ser
tomadas en cuenta al momento de resolver, hab@éndose
sefialado en el mismo, dia y hora para que tuviera veriﬁcativoA

la audiencia de Ley.

7. Finalmente eI vemtl’rres de noviembre de dos mil
~ diecisiete se desahogo la audlenCIa de Ley, a la que no
comparecieron las partes, ni persoha que Iega]mente las
répreé.entara aun cuando estaban debidamente notificadas y
al no existir prueba pendiente de desahogo se procedié a
" cerrar el periodo probatorio y‘continUar con la etapa de -

alegatos teniéndose' por. formulados los alegato_s_preséntados |
‘por las pértes,._por lo que se cerrd la etapé de élegatos y se

cit6 a las partes para oir sentencia.

CONSIDERANDOS
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- TRBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
. DELESTADO DE MORELGS

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal ‘de Justicia.
Administrativa del Estado de Morelos, es competente para
conocer y fallar ia presente controverSIa en termmos de lo',

dlspuesto por los articulos 109 Bis de la Const[tumon Politica

~del Estado Libre y Soberano de Moreios; 1, 3, 5, 16, 19, 23
fraccion VI (repetida), 40 fraccion 1, 124, 125, 128 y demas

relativos y aplicables de Ia Ley de Justlcra Admmlstrativa del

Estado de Morelos VIgente

Porque el acto lmpugnado proviene de autorldades de[

Ayuntamiento de ‘Cuernavaca, Morelos, las cuales son una

autoridad municipal, por lo que surte competencxala favor de

~ este Tribunal.

SEGUNDO. Precision del acto impugnado'

En termmos de lo previsto en la fracmon 1 del articulo
120 de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se procede a fiiar de manera clara y precxsa 105' _

actos impugnados.

Asi tenemos que el acto reclamado a las autoridades

demandadas Coordinador de 'Inspeccic’)n Sanmones Y

- Procedimientos Administrativos de la Secretaria de Desarro!]o

Sustentable del Mun]ClpIO de Cuemavaca More[os Y
Tesorero MunJCIpal de Cuernavaca Morelos se hizo consistir

en:

“...La resolucion de fecha 5 de abril de 2017, e mherente al
expedfente SDS/CISyPA//A/Od 1/2017- SDS CISyPA/A/003/2017 iue se .

refiere a Ja cantidad de

5
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" emitida por el Coordinador de Inspeccién, Sanciones y Procedimientos

. Administrativos de la Secretana de Desarroflo Susfenfable del Mumcrpro' o

- de Cuemavaca Morelos..

. Sin embargo del analisis mtegral de la demanda en -
- espeolfloo del hecho ftercero de la demanda y de las razones

 de impugneicién realizadas, para dar cumplimiento en la

. fracéién_l del articulo 120 de la Ley de Justicia Administrativa.

_' del Estado de More'los, se tiene, como actos ‘impugnados:

: 1 La notlflcac:|on de la orden de mspecc;on namero

= _SDS/CISyPA/[A/O4‘I/2017 de fecha 19 de enero de 2017

suscrita por el Coordinador de Inspeocxon Sanctones y

L Procedlmlentos Administrativos de la Secretaria de Desarrollo |

“'_.Sustentable del Mun[otplo de Cuernavaca Morelos.

L 2 La orden  de inspeccidn . namero
SDS/CISyPA/IA/O4‘I/2017 de fecha 19 de enero de 2017

suscrita por el Coordl_nador de Inspecmon, Sanciones vy |
P}ocedimientbs Administrativos de la Secretaria de Desarrollo

* Sustentable del Municipio de Cuermavaca, Morelos. B

3 El acuerdo de emplazamiento de fecha 19 de enero
. de 2017 del expedlente SDS/CISyPA/lA/OO3/2017 que se

atrtbuye al Coordmador de Inspeoc;on Sanciones 'y

B ) Procedimlentos Admlmstratxvos de la Secretana de Desarrollo

- Sustentable del Municipio de- Qgg;nav_aca_, Morelos.

4.- El procedimiento instaurado dentro del del
ex'pedienté'SDS/CISyPA/IA/OOS/ZOW que se atribuye al

Coordlnador de Inspeoc:lon Sanciones vy Procedlm[entos

e _-Admlmstrat[vos de la Secretarxa de Desarrollo Sustentab!e del
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- DELESTADODE HORELOS |
MunICIpro de Cuemavaca More!os

5 La notificacién de la resoluc;on de fecha 5 de abrll L

de 2017 e inherente al .. expediente

SDS/CISyPA/IA/O4'I/2017 SDS CISyPA/IA/OO3/20‘I7' que se .

- refiere a la imposicién de la muita ior. la_cantidad de

6.- La resolucién de fecha 5 de abril de. 2017 e
lnherente al expediente SDS/C[SyPA/IA/O41/2017— SDS
CISyPA/IA/003/2017 que se refiere a la imposicién de la

e e e cnicas < [
_que supuestamente fue emitida por el

Coordlnador de Inspeccién, Sanciones y Procedlmientos
Admlnlstratlvos de ia Secretana de Desarrollo Sust_entabfe del

Municipio de Cuernavaca, Morelos
TERCERO. Causales de improcedencia.

Con fundamento en el articulo 76, de Ia Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, dispone que lo
aleguen o no las -partes en juicio, este Tribuna! debera
analizar de oficio, si en el particular se actualiza alguna de las '
causales de improcedencia previstas en la ley; y, en'su caso,

decretar el sobreseimiento respectivo.

~Es asi, que ‘este érgano Junsdlcmonal advierte que -
respecto a la autoridad demandada Tesorero Munlcrpal de
.Cuernavaca Morelos que se actualiza la causal de.
improcedencia, prevista en las fra001ones XVI del articulo 76

de la Ley de Justicia Administrativa dei Estado de Morelos, la
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cual dispohe que el juicio de nulidad es improcedente en los
demas casos en que la improcedencia resulte de alguna

o dISpOSlClon de esta ley.

En este caso dicha improcedencia se derlva de lo
: _dispuesto por el articulo 52 fraccién Ii 1nc150 a) que establece
- que son partes en el presente juicio: |

' “La autoridad omisa o la que dicte, ordene, ejecute © trate de gjecutar el acto,

. resolucién . o -actuacién de caracter administrativo  impugnados

De'laé documentales publicas qué coﬁtieh_én el acto

. impughédo_consistente en la resolucién de fecha 5 de abril de
o 2017, e inherente -al expediente SDS/C!SyPA/IA/O41/2017—
SDS CISyPA/IA/003/2017 que se refiere a la imposicidn de la

~mutta por la cantidad de |
_ emitida por el Coordinador de

lnspeécién Sanciones y Procedimientos Administrativos de la
Secretarla de Desarro!lo Sustentable del Municipio de
Cuernavaca Morelos sin que la Tesorerla Munlc;lpal de
Cuernavaca hayan emitido el acto impugnado o pretendan
.'ejecutarlo‘ en consecuencia, como ya. se ha dicho es
‘.procedente decretar el ‘sobreseimiento del leCIO respecto
'-"'-_.de la autoridad demandada Tesorero Municipal de

SN Cuer_navaca, Moreios. ‘

. La autoridad de;mandada, Coordinador de lhspecoién, "
. Sanciones y Procedim'ie"ntos' Administrativos de la Secretaria

1 .de Desarrollo Sustentable del Municipio de Cuernavaca,

R Morelos en Su. esorlto de contestamon hizo valer Ia causal.

" * prevista en Ia fracczon X del artlcu[o 76 de la Ley de Justicia

o .‘Administratiyé del Estado de Morelos; consistente en que el
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* TRIBUNAL D JUSTICI ADMINSTRATIA
" DELESTADO DEMCRELOS,

~

Juicio de nulidad es improcedente contra actos consentidos
tacitamente, entendfendose por tales aquel/os en contra de

los cuales no se promueve el juicio dentro de/ término.

'En efecto, es infundada la causal de rmprocedenCIa
en estud:o la autoridad demandada afirma que el escrito de
demanda fue presentado el dia once de mayo de dos mil
diecisiete, ~siendo el caso que tal como consta en el sello fue
recubldo €l ocho de mayo de dos mil dleClSlefe a las trece
horas con cuarenta y siete minutos, el cual se puede apreCIar
en el reverso de la ‘hoja del sumario, por lo cual la demanda

fue presentada dentro de! plazo de guince dias.

Realizada la revisién respectiva, este Tribunal
adwerte que no existe otra causal de lmprocedenCIa que se

actualice en el presente asunto.
CUARTO. Fijacién de la controversia.

En términos de lo dlspuesto en la fraCCIon l del articulo™
125 fraccién | de Ia Ley de la materla se procede a hacer la
fijacién clara y premsa de los puntos controvertidos en el
presente  juicio, asi tenemos que los actos lmpugnados‘

consisten en:

1.-La notificacién de la orden de inspeccién nimero
SDS/CISyPA/IA/O41/2017 de fecha 19 de enero de 2017
suscrita por el Coordmador de !nspecc:on Sanc;ones y
Procedimientos Admmlstratlvos de la Secretaria de Desarrollo

Sustentable del Municipio de Cuernavaca, Morejos.

2~ La orden de inspecciéon . nlmero -
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'SDS/CISyPA/IA/041/2017, de fecha 19 de enero de 2017
" suscrita.por'. el Coordinador de Inspeccion, Sanciones vy
Procedim‘ielntols' Administrativos de la Secretaria de Desarrolio
- _Suste'ntable del Municipio de Cuernavgoa, Mo‘relos. |

3.- La gjecucion de la orden de lnspeCCIon numero

' _-_‘SDS/CISyPA/IA/O4‘I/201T de fecha 19 de enero de. 2017

: _‘_SUSCI’Ita por el Coordinador de - Inspeccion, - Sanciones, y

- Procedimientos Admmlstratwos de la Secretana de Desarrolio |

) Sustentablga del Mummpl‘o de Cuernavaca, Morelos.

4‘.¥El acuerdo de emplazémiénto, de fecha 19 de enero

. de 2017, del expediente SDS/.CISyPAI/lA/OO?,/ZO‘[? que se

A"atribuye al Coordinador de Inspeccic')h ) Sahciones y
o Procedimtentos Administrativos de la Secretarla de Desarrollo

"Sustentable del Munlclplo de Cuernavaca, Morelos.

| 5- El.prOCédimie‘nto' instaurado dentro del del
é_xp'ediénte SDS/CISYPA/IA/I003/2017 que se atribuye al
Coordinado'r de Inspeccidén; Sanciones vy | P_rocedimientoé
Adrﬁinist'r'ativos;de la Secretaria de Desarrollo Sustentable del

 Municipio de Cuernavaca, Morelos. o

6.-La not.iﬁcécic_')n de la resolucién de fecha 5 de abril
~ de | 2017 e ihherent"e‘ al . expédiente
N SDS/CISyPA/!A/O41/201 7- SDS ClSyPA/]A/OOS/ZO'I? que se

- refiere a la imposicion de la multa por. la cantidad de

7 - la resolucién de fecha 5 de abril de 2017, e

 inherente . al expediente SDS/CISyPANIAI041/2017- SDS

1G
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TRIBUNALDEJUSHC[AADMINISTRATNA o \ . _
TADO DE MORELOS |
_DELESADOD ! CISyPA/[A/OO3/201? que se reﬂere a la lmposmlon de la

multa por la canidad e |
_que supuestamente fue emitida por el

Coordinador de Inspeccién, Sanciones vy Procedimientos
Administrativos de la Secretaria de Desarrol]o S{ustentable del_

Municipic de Cuernavaca, Morelos.

En este tenor la controversia se constrme a determlnar
Ia legalidad de los actos lmpugnados descritos en el parrafo
. . que antecede. | |

En el Estado de Morelos, los actos de caracter .
admlnlstrativo o fiscal, emanados de dependencias del Poder
Ejecutivo del Estado o de los  Ayuntamientos, vy las
resoluciones producidas por orgamsmos descentralrzados
- estatales o0 municipales, gozan de presunmon de Iegalldad
esto en términos de lo que dispone el articulo 8 de Ia Ley de

Procedlmlento Admmlstratlvo para el Estado de Morelos.

Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a
la parte actora Esto admmiculado con lo dispuesto por el
articulo 386 del Codlgo Procesal Civil para el Estado Libre y
Soberano de Morelos de aplicacion: complementarla ala Ley
de Justicia Administrativa del Estado, que establece, en la
‘p'arte que interesa, que quien afirme tendra la"carga de la
prueba de sus respectivas proposiciones de hecho, y los
hechos sobre los que el adversario tenga a. su favor una -

presuncion legal. |

K QUINTO. RaZones de impugnacion. -

11
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-~ lLa parte actora expresé6 como razén por la que
impugna el aéf;o, las \fertidas_en su escrito de demanda, de la
;'hoja dos a 'la cincuenta y cinco, las cuales aqui se dan por
integramente reprodUcidas como si a la letra se insertase, no
. siendo necesario transcribirla en la presente resolucion, sin

..‘que.ello implique Vioiac;ic')n a precepto alguno de la Ley de
Justicia Administrativa ;del Estado de Morelos, pues el hecho

.de due no se efectde su -transcripcion, no significa que este
- Pleno no haya realizado un anélisi‘s integral de la misma’.
| Hecho el analisis en conjUnto de lo m‘anifestado'por la

parte actora en sus razones de impugnacion y capitulo de

hechos, se procede a examinar aquella que traiga mayores

. beneficios. -

 Sirve por analogia, el criterio jurisprudendial que a la-

letra dice:.

“CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARQO DIRECTO.
EL ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU
CONCESION, DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE
MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE

AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO

-MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO,
INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
 CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.?

De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de

amparo directo * del conocimiento de los ‘Tribunales

1 CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA O_B__LIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que
el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptpfs{-’dé".\(iolacién expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparg, @’la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezea la obligacitn de lievar a cabo ta anscripcion; ademés de que dicha omisién no deja
en estado de indefensidn al quejoso, dado gque no sg‘!e.;ptha'de la oportunidad para recurTir la resolucién y

alegar lo que estime pertinente para demostrar, ‘en "su.-caso, la ilegalidad de la misma, SEGUNDO

TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. JURISPRUDENCIA de la Novena Epoca. Instancia:
SEGUNDC TRIEUNAL COLEGIADQ DEL SEXTOQ CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacitn
y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998. Tesis! V1.20. J/120. P&gina; 599.

2 No. Registro: 179.367, Jurisprudencia, Materia(s): Comiin, Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Febrero de 2005, Tesis: P./J. 3/2005, Pagina: 5.
Contradiccion de tesis 37/2003-PL. Entre las sustentadas por ia Primera y Segunda Salas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién. 31 de agosto de 2004. Unanimidad de diez votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Migue! Enrique Sdnchez Frias.

E! Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hoy siete de febrero en curso, aprobd, con el

nimero 3/2005, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a siete de
- febrero de dos mil cinco.” .

12
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L TRBUNALDE JUSTCIAADMNSTRATI
" DELESTADO DE MORELOS

Colegiados de Circuito, con independencia de la materia 1
de que se trate, el estudio de Jos conceptos de violacion
que determinen su concesién debe atender al principio de
mayor beneficio, pudiéndose omitir el de aquellos que;
aunque resulten fundados, no mejoren lo ya alcanzado por
el quejoso, inclusive  los que se refieren a
constitucionalidad de leyes. Por tanto, deberd quedar al -
‘prudente arbitrio del organo de control constitucional
determinar la preeminencia en el estudio de los conceptos
de violacidén, atendiendo a la consecuencia que para el-
quejoso tuviera el que se declararan fundados. Con o
anterior se pretende privilegiar el derecho contenido en e/
articulo 17, sequndo parrafo, de la Constitucién Polftica de
los Estados Unidos Mexicanos, consistente en garantizar a
los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la
_ administracién de justicia, esto es, que en los diversos
el asuntos sometidos al conocimiento de los ribunales de

- IR ' amparo se diluciden de manera preferente aquellas
cuestiones que originen un mayor beneficio juridico para el
gobemado, afectado con un acto de autoridad que al final
-debera ser declarado inconstitucional. |

La parte actora sefial en sus razonamientos de
impugnacién que no puede considerarse leg_al Y |
juridicamente valida en atencién a que proviene de actos
viciados, Y que entre Otrds requisitos debe de ‘precisarse
exactamente el nombre de la persona respecto de Ia que se
ordena Ia visita, qUe se idehtiﬁqué de Amanera'pfena a la

~ persona fisica o moral a Ia que va dirigido el ac_:t‘c:) de molestia, |
ya_que con ello se materializa el respeto al derecho de

invib[abilidad del domicilio, en ei caso concreto la orden de -

inspeccion impugnada esta dirigida a _ |
_, mientras que la razén social o nombre de |a

~sociedad es
B ombre es de pleno conocimiento de las autoridades

| adrhinistrativasV m'u‘nicipales",: -entre ellas la autoridad *
demandada, con lo anterior se demuyestra la ilegalidad de la

orden de visita debido a que no precisa con toda exactitud el
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" nombre de la persona respecto a la cual se ordena la visita o
se identifica. de manera plena a la persona a la que va
f dlrIgIdO el acto de molestia, vulnerandose su derecho de
inviolabilidad dei domicilio y contravmlendo los a articulos 164
-y- 166 de la ‘Ley de Egquilibrio Ecoldgico Y Proteccion al
‘,IAmblente del Estado de' Morelos, asi como 101 al 104 de ia
Ley de Procedlmlento Administrativo para el -estado de
'.Morelos y de manera indirecta el 16 cons’utucnonal lo que

:':.'-tra'-e la _nuhdad de la orden de lnspeccson de conformidad con

" ol articulo 6 fracciones [X y Xill , 47 y 48 de la Ley de

F_?rocéd_imiento Administrativo para el Estado‘d_é Morelos.

" Es fundado el motivo de i_mpugnacién hecho valer'por

', la parte actora debido a lo siguiente:

El articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo
. del Estada de Morelos, establece los elementos de validez
‘del acto administrativo, entre los que se encuentra en sus
fracciones VI 'y IX, que sea expedido sin que‘m_edie error
sobre el objeto, causa 0. motivo, o sobre el fin dél acto y que
- sea expedldo sin gque medie error respecto a la referenCIa

;especnflca de identificacion del expediente, documentos 0
.'nombre completo de las personas asxmismo ese tipo de

| actuauones debe ajustarse al articulo 16 de la ConstltuCIon

- ) Pollt[ca de los Estados Unldos Mexucanos por cuanto a las

S _rformahdades prescritas para los cateos, entre las que: se

- encuentran. que: 1) nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en

- 'yirt_ud de mandamiento escrito; 2) éste debe ser emitido por

o “- * autoridad competente; 3) que funde y motive la causa legal

14
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:"j.jTRIBUNALDE-JUSHCIAADMINISTRATNA | -
L, o+ DELESTADO DE MORELQS T ‘ . ‘ :
SRy del procedimiento: 4) exprese e lugar que ha de

| -Inspeccionarse: o) la persona-o personas a las cuales se .

| 'dirige_;‘ B) el objeto de Ig visita; 7)’ se !evah’te un acta
B circunstanciada ante la.presencié de dos-téstigos; ‘8) el
visitado sea quien los desfgne Y, Unicamente en su éUsencia.

"0 ante sy negativa, |a autoridad que practique la dilfgencia. |
| podré nombrarlos; Y, 9) que se sujete a lo dispuesto por fas

_‘ leyes respecffvés. ' -
Por tanto, para que Ia actuacion de |a autoridad al

| .ﬁ j_ "~ momento de llevar a cabo una visita de verificacion |
o administrativa se ajuste g dereCho, es. indispensabje que se
realice conforme a o reguiado en Jog ‘pre‘cep’tlo's
~ mencionados, Pues de su contenido se.ad\(f,erté que Ia
- afectacion 3 |a privacidad de| domicilio de una Persona exige,

para considerarse valida, e cumplimiento  de cCiertas

U T Lo cual no acontecié en e presente aslunto_ debido a
que, Ia orden de visita - va dirigida al propfetario y/_of'

responsable /o representante legal del establecimien

comerciai denominado

habiéndose hecho constar por parte del

verificador, en su acta de iNspeccién
- SDS/CISYPA/IAI003/2017 el veinte de enero de dos mj
diecisiete: s |

- EI (los) s'uscrito(s) constituidos fisicamente y
legalmente en éf sitio objeto de /3 inspeccién en presencia def/
Visitado y /os testigos de asistencia procedo (emos) a hacer

15
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constar los siguientes hechos se realiz6 un recorrido al
interior del establecimiento denominado  hotel ~mision

.. . Cuernavaca...

Aun cuando sefiala el verificador que se constituyd en

el sitio obj'e’to de la inspeccion, la parte actora, exhibid en

 este juicio las pruebas documentales consistentes en:

1. Constancié de situacion fiscal expedida el dos de
enero de 2017 en la que s sefala que el domicilio |
de |

el ubicado en

. 2. Aviso recibo expedido pof la Comision Federal de.
Electricidad, Suministrador de Servicios Bésic"o con

fecha de Vencimirento 20.de febrero de 2017, en el

que se sefiala como domicilio de _

I, < Ubicado en

3. La presentacion impresa de un CFDI, con folio =

- fiscal 3998DAEF-368C-4E22-836F-3AFE09016043
‘con fecha 'de timbrado 2017-04-05T16:21:48

expecico [ IENGTGG

-en e! que se sefiala que. su domicilio es el

avicado en caic [N

18
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" .&RIBUNAL-'IﬂE J'US"TICI;INAIZ:}MINIS'TRATIVA | ,A | |
E DELEST@ODEMORELOS‘ Documentales que -corren agregadaé a los preséntes |
autos, sin que hayan sido objetadas por las partes por cuahto |
‘asu vahdez 0 autenticidad en términos de lo dlspuesto por el
articulo 99 de la ley de la matena a las cuales se les otorga
valor probatorio en términos de lo estab]eCJdo por los
articulos 391, 437, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil, de
| aplicat:ién complementaria a la Ley de |a materia, en-términ_os
de lo establecido por el articulo 44 de Ia Léy en cita, con las
mismas acredita que Ia.denominacién cdrrecta 0 razén‘ social

lo es con

domicilio ubicado en

No pasa desaperCIbldo o manifestado por la autondad

demandada en relacion a que en. caso de que la
denominacién comercial se desprenda del sistema de
identificacion de é_xpedientes O algln padrén comercial de la -
autoridad demandada, sea suﬁéiente para la emisién de la
orden de verificacion, sin que sea objeto de ahéllisis'debido a -
que no adjunto a sus contestacion de demanda documento
alguno en el que acredite que el nombre comercial que

sefala la autoridad demandada corresponda a la persona

moral denominada

B con domicilio ubicado en

Por lo que al ser fundado el agravro hecho valer porla

autondad demandada €N consecuencia.

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccion |l

17
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" del numeral 4‘1 de [a Ley de JustICIa Admmlstratwa del"
'Estado de Morelos que sefiala: "ARTICULO 41.- Serén
' causas de nuhdad de los actos impugnados -~ |l Omis:on

de Ios requ:s:tos formales exigidos por las leyes, s:empre |

| -que afecte Ias defensas del particular y trasc:enda al |

sent:do de Ia resoluc:on impugnada mclus:ve Ia ausenc:a

' de fundamentac:on 0 motivacion, en su caso e se

. declara la NULIDAD LISA Y LLANA de la orden de
S lnspecc:[on numero SDS/CiSyPA/lA/O41/2017 de fecha 19 de

- '_'ienero de 2017 suscrita por el Coordinador de Inspecc:lon

. Sanciones y Procedimientos Administrativos de la Secretaria

o rde Desarrolllo ‘Sustentable del Municipic de Cuernavaca,

Mor‘elos’,‘ asi como todas' y cada una de sus consecuencias,

. incluyénd_osé la resolucién de fecha 5 de'abrirl de 2017, del

. expediente SDS/CISyPA/IA/041/2017- . SDS°

C-ISyPA/INOO3/2017, por medio de la cual se impuso la multa

 por fa caniicad de [ NN

3 _ emitida por el Coordinador de inspeccion,

- Sanciones y Procedimientos Admmlstratlvos de la Secretaria

":,‘_-de Desarrollo Sustentabie del Mummplo de Cuernavaca

e _‘:Morelos

.-..”:}. 3 23 fracc;on VI, 40 fr
R 128 dela Ley de la materia,

Por lo anterlor y con fundamento en los artlculos 1,

_g_on |, 41 fraccion I, 124, 125 Y

 SE RESUELVE:

PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente

o ‘;j'p.a'ra‘ ‘}conocer‘y fallar el presente asunto, en los términos |

18
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~ DEL ESTADO DEMCRELOS - | | | '.
, preCISados en el conSIderando prlmero de la presente_

o resoluc:on

SEGUNDO Se decreta el sobreselmlento deI Juacxo‘

EXPEDIENTE TIA/5%S/97/17.

_respecto de la autoridad demandada Tesorero Mumcxpa] de -

Cuernavaca, Morelos en los términos precisados en el

considerando tercero de la presente resolucién.,

TERCERO. Es fundada la tercera razén de
impugn‘ac.iéh hecha.valer por la parte actora en bontra del.
acto. de Ia autdridad demandada, en términos de los
razonamientos vertidos en el conSIderando quinto- del

- presente fallo.

- CUARTO. Se declara la ilegalidad 'y como -
consecuencia se declara la NULIDAD LISA Y LLANA de
la orden de inspeccién numero SDS/CISyPA/IA/O41/2017 de
fecha 18 de enero de 2017 suscrlta por el Coordlnador de
inspecmon Sanciones y Procedlm:entos Administrativos de la
Secretaria de Desarrollo Sustentable del ‘Municipio de
Cuernavaca, Morelos, asi como todas y cada una de sus
consecuencias, incluyéndose la rest_nlucién de fecha 5 de abril
de 2017: del' expediente 8DS/C|SyPA/1A/O41/2017~ SDS
-ClSyPA/iA/OO3/2017 por medio de la cual se impuso la muita

por ia cantcad o |
- emitida por el C‘oo"rdinador‘ de Inspeccion,

Sancionejs' y Procedimientbs._:Agministrativos de la Secretaria

de Desarrollo Sustentable del_-._?:Municipio de Cuernavaca,

Morelos.
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o QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en
3 su oportun[dad archlvese el presente asunto como total y

L defmltlvamente conclwdo

As por m'ayoria de cuatro votos lo resolvieron y
firmaron los mtegrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
| '_‘Admmlstratlva det Estado de Morelos, M. en D. MARTIN -
. JASSO DlAZ Titular de la Primera Sala de Instruccidn;
Licenciado ORLANDO AGUILAR LOZANO Titular de la . .

. Segunda Sala ~de Instruccion; Maglstrado Licenciado

R MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala

'”-5..Espe<31a[|zada en Responsabilidades AqmlnlstrathaS_ y

-~ 'Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ =

- CEREZO Titular de la Quinta 'Sa!a‘ Especializada en

- Responsabilidades Admlhistrativas y ponenté en este asunto,

“en términos del articulo 4 fraccion | y Séptimo transitorio de la -

Ley Orgéniéa del Tribunal de Justicia Adm‘inistrativa del .

- Estado de Morelos, publicada en el Periodico Oficial “Tierra y

~ Libertad” no. 5514 del 19 de julio del 2017; con el voto en
- contra del Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO
. 'ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala. de

Instruccion  ante la Licenciada ANABEL SALGADO
| CAPISTRAN Secretaria General de Acuerdos, quien

A autd_riza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE NIG‘ EN PLENO.

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
© TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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© TRIBUNALDE JUSTICIAADMINSTRATIVA
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| ANDO\AGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

—

= |
~ LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR -

I AD o
M. EN D. JOAQUIN ROQUE\GONZALEZ CEREZO
- TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

IA GENERAL

et

L
- fi
- i

CENCIADAANABEL SALGADO CAPISTRAN

~ La Licenciada en Derechd ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
' Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
CERTIFICA: que estas firmas corresponden a la resolucidén emitida por este Tribunal
de Justicia. Administrativa del Estado de Morelos. i .
TJA/52S/97/2017, promovido por
contra actos del COORDINADOR DE INSPECCION, z‘f&
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE DE’IE
SUSTENTABLE DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELQS Y O O; rhis

que es aprobada en Pleno de fecha trece de marzo del dos mil dieciochol YONSTE.

NCION

EXPEDIENTE TJA/5%S/97/17

2;/
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